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Az ora elején roviden elmondtam a targgyal kapcsolatos legfontosabb informéciokat (tematika,
szamonkérés, jegyzet stb.); a gyakorlatokrol keveset szoltam majd a gyakorlatvezetd fog mindenrsl
tajékoztatni; egyébként minden részletesen elolvashat6 az abesenyei.web.elte.hu oldalon. .

Ezutan belevigtunk a logika témakorébe. Megbeszéltiik, hogy logikai allitason olyan kijelentést
értiink, amelynek az igazsigértéke egyértelmiien eldonthets, majd ratértiink a logikai miiveletekre
(A,V, =, <=, ), amelyekkel allitasokbol ujabb allitasokat készithetiink. Pontosan definidltuk az
igy gyartott allitdsok mindegyikének igazsagértét (vagyis, hogy mikor igaz és mikor hamis; az egyik
esetben egy logikai tablazatot is felirtunk). Az AV B kapcsan felhivtam a figyelmet, hogy a matemati-
kaban a ,vagy” mindig megengedd és nem kizaré. Humoros példakant a jol ismert ,On dént, iszik vagy
vezet.” felhivast idéztem, amelyet a hétkoznapokban maskép értelmeziink (egyszerre nem engedjiik
meg az ivast és a vezetést is), mint a matematikaban (itt megenged;jiik, hogy a vagy kapcsolat mindkét
tagmondata igaz legyen). Az A = B kovetkeztetés tirligyén pedig egy kicsit elidéztiink azon, hogy a
,Hamis allitasb6l minden kovetkezik.”, amelynek illusztracidjaként széban bebizonyitottam, hogy ,ha
1 = 2, akkor én vagyok a papa” (szerencsére 1 # 2).

Ezt kévetden tisztaztuk a kiilonbozs logikai miiveletek és a tagadés kapcsolatat, ezek az igynevezett
de Morgan-féle azonossagok, pl. 7(AA B) = (—A) V (—B) (de Morgannel kapcsolatban hézi feladatként
feladtam, hogy vajon mikor sziilethetett, ha egyszer az életkorat kérdezSknek azt valaszolta, hogy ,x
éves voltam az x2 évben”).

Kovetkezett ezutéan a nyitott mondat ,fogalma” (olyan allitas, amelynek igazsagértéke egy vagy tobb
valtozotol fligg), majd bevezettiik az univerzalis (V) és egzisztencialis (3) kvantorokat, és megbeszéltiik
az igazsagértékiiket, tagadasukat: Ve A(x), JzA(z), -(VzA(x)) = Jx—A(x), ~(3xA(x)) = Va-A(z).
Végiil megjegyeztem, hogy ha egy A(x) = B(z) tipusu allitast latunk, akkor altalaban odaértjiik
elé, hogy minden z-re (és igy a tagadasa ugy fog kezd6dni, hogy van olyan x, amelyre. .. ).

Ratértiink ezt kdvetSen a bizonyitasi modszerekre, elGszor az indirekt bizonyitas menetét néztiik
meg. Példaképpen a /2 irracionalitésat hoztam fel, ez gyakorlaton fog szerepelni.

Majd jott a teljes indukeio legegyszertibb formaja: ha Ay igaz, és Vn(A, — A,11), akkor ezzel
belattuk, hogy A1, As, As,... mind igazak. Megjegyeztem, hogy gyakran nem A; a kiindulé allités,
ilyenkor nyilvan onnatoél kezdve lattuk be az A,, allitasok igazsagat.

Ezutan ratértiink a halmazok témakdorére. Megbeszéltiik, hogy a halmaz és eleme alapfogalom. Ezt
kovetden tisztaztuk (logikai jelekkel) halmazok egyenl@ségét, tartalmazasat, az iireshalmazt, majd a
halmazmiiveleteket — unio, metszet, kiilonbség, komplementer — értelmeztem (két halmaz esetén, vala-
mint tetszéleges A; halmazokra, ahol i € {1,2,...,n}). Felirtam a kiilonb6z6 miiveleti tulajdonségokat.
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